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Zur Frage betreffend Einsetzung
einer Commission behufs Bekimpfung der
Ueberproduction und des Missbrauchs von

Heilmitteln.

. Ohne dass vorher in dem Tageblatt der
diesjahrigen Naturforscher-Versammlung oder
auch nur in der Kinladung zu letzterer darauf
lingewiesen worden war, fand am Mittwoch
den 27. September 1901, frith 8'/y Uhr, im
Theatersaal des Concerthauses in Hamburg
eiue Geschiftssitzung der Naturforscher-Ver-
sammlung unter Vorsitz des Herrn Prof.
Dr. Hertwig statt, in der die Frage wegen
Einsetzung einer Commission behufs
Bekimpfung der Uberproduction und
des Missbrauches von Heilmitteln dis-
cutirt werden sollte. Es lag der Antrag von
Kobert nebst Zusatzantrag von Paul und
His vor. Diese Antrige lauten:

I Antrag Kobert: Der wissenschaft-
liche Ausschuss der Naturforscher-
Gesellschaft mdége von seinem ihm
nach § 18 der Statuten zustehenden
Rechte Gebrauch machen und eine Com-
mission schaffen, welche jihrlich ein-
mal eine Sammelforschung fiber neue
Mittel veranstaltet und das in @ber-
sichtliche Form gebrachte Ergebniss
derNaturforscher-Versammlungin einer
vereinigten Sitzung aller betheiligten
Disgciplinen mittheilt und zur Dis-
cussion stellt.

II. Zusatzantrag Paul und His.

£1. Die Commission besteht aus
einem pharmaceutischen Chemiker,
einem Pharmakologen und zwel Ver-
tretern der praktischen Medicin (Inter-
nisten und Chirurgen).

§ 2. Die Commission hat die Auf-
gabe,aufjeder Naturforscher-Versamm-
lung einen Bericht zu erstatten tber
die im verflossenen Jahrein den Handel
gebrachtenHeilmittel, soweit dieselben
Gegenstand wissenschaftlicher Unter-
suchung oder 6ffentlicher Ankiindigung
gewesen sind.

Dieser Bericht hat den Zweck, die
Arzte und anderen Interessenten iiber
Zusammensetzung, Wirkungsweise und
Heilwerth dieser Mittel nach dem je-

Ch. 1901.

Bericht iiber die 78. Versammlung deutscher

weiligen Stande des Wissens zu unter-
richten.

AlsUnterlage fiir den Bericht dienen
zunichst die im Laufe des Jahres er-
schienenen wissenschaftlichen Mit-
theilungen; doch sollen die Mitglieder
der Commission nach Moglichkeit durch
eigene Untersuchungen oder Verbin-
dungmit hervorragenden Fachgelehrten
ihren Bericht zu erweitern suchen.

§ 8. Der Bericht erscheint als Theil
der Gesellschafts-Verhandlungen, doch
ist wiinschenswerth, ihm ausserdem in
passender Form eine weitere Verbrei-
tung zu geben.

§ 4. Die Commission wird dem-
nichst auf 1 Jahr ernannt. Nach Ab-
lauf des ersten Berichtsjahres hat sie
dem  wissenschaftlichen Awusschuss
fiber ihren Geschiftsgang Mittheilung
zu machen und Vorschlige far eine
endgiiltige Geschiftsordnung auszu-
arbeiten.

In der sehr lebhaften Discussion wurde
von Seiten verschiedener Arzte, besonders
von hervorragenden Klinikern, auf den ,,Krebs-
schaden“ hingewiesen, dass Mittel, oft nur
von einzelnen Arzten in der Privatpraxis in
unzuléinglichen Versuchen geprift, in den
Handel gebracht und als Allheilmittel so-
gleich verbreitet werden. Commercienrath
Dr. Holtz hilt den Antrag Kobert iber-
haupt fir unzuldssig, und es entwickelt sich
eine Geschiiftsordnungsdebatte @ber die Zu-
lassigkeit der Antrége, iber das Recht der
Versammlung, Beschlisse dariiber zu fassen
ete. Auch vom Standpunkt der praktischen
Arzte aus wendet sich ein Redner gegen die
vorliegenden Antriige, plaidirt far Selbsthilfe
der Arzte und hebt hervor, dass man unter-
scheiden miisse zwischen der eigentlichen
chemischen Industrie, die wissenschaftlich
arbeitet und ersten Ranges ist, und den wohl zu
bekimpfenden ,Pfuscherfabriken®. Durch
die Antrige Kobert, Paul und His werde
weit mehr Schaden als Nutzen angerichtet.

Dr. Duisberg (Elberfeld) weist in lin-
gerer Rede darauf hin, wie die chemische
Industrie vorgeht, ehe sie cin neu entdecktes
Heilmittel auf den Markt bringt. Jedes Mittel
wird erst pharmakologisch untersucht, dann
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erst verschiedenen Kliniken zur Prifung
fiberwiesen und zuletzt erst an einzelne prak-
tische Arzte versandt. Ein ,Krebsschaden®
seien nur die ,Geheimmittel“, die ja von
den Behdrden verfolgt werden konnen und
sollen. Die preussische Regierung beabsich-
tigt bekanntlich eine Liste herauszugeben
iiber die Mittel, die in den Apothcken feil-
gehalten werden sollen. Gegen den Antrag
Kobert hitte die chemische Industrie an
gich nichts einzuwenden, aber die Thitigkeit
der Commission diirfte nur eine referirende
sein. Tg wire angebracht, iiber die Fragen
hetr. Zusammensetzung der Commission, ihre
Arbeitsweise und den Umfang ihrer Befug-
nisse erst genaue Umfragen und ¥rhebungen
bei allen Interessenten zu veranstalten.

In der darauffolgenden Discussion iber
die ev. Zusammensetzung der zu wihlenden
Commission wird hervorgehoben, dass bei der
Priifung von Heilmitteln auch von Kliniken
Fehler gemacht werden konnen und gemacht
worden sind und dass die angeschnittene Frage
von der schwerwiegendsten Bedeutung ist.

Dr. Holtz betont noch einmal den Unter-
schied zwischen Gelieimmitteln und den von
den grossen chemischen Fabriken
Handel gebrachten Medicamenten.

Inzwischen sind verschiedene Antrige bei
dem Vorsitzenden eingelaufen, dahingehend,
die Beschliisse auf das n#ichste Jahr zu ver-
schieben bez. eine Commission zur néheren
Prifung der einschligigen Angelegenbeit ein-
zusetzen etc.

Dr. Duisberg (Elberfeld) erklirt, dass
man schon durch die vorjihrige Besprechung in
Aachen iiber das Ziel hinaus geschossen habe;
schon jetzt sei selbst bei Klinikern eine ge-
wisse Scheu entstanden, neue Mittel zu priifen.
Das kénne doch unmdglich befruchtend auf
die Entwickelung der Wissenschaft wirken.
Es gehdrten ausgedehnte Vorbereitungen dazu,
um cine Commission, dic wirklich den ge-
wiinschten Erwartungen entsprechen und et-
was Gutes leisten soll, in der geeigneten Zu-
sammensctzung aufzustellen.

Vou Prof. Kobert wird geltend gemacht,
dass der Verein deutscher Naturforscher und
Arzte sich licherlich mache, wenn auf der dies-
jihrigenVersammlung kein definitiver Beschluss
gefagst werde, wilwrend andere Linder die
Frage in weit kirzerer Zeit geregelt hiitten.

Prof. Marckwald hilt es schon im
Interesse des Ansehens des Vereins fir er-
forderlich, dass tiber die Autrige nicht Be-
schliisse gefasst werden, Dbevor sie in geeig-
neter Form den Vereinsmitgliedern genau
bekannt geworden, damit sich die Interessen-
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Wenn auch von verschiedener Seite ein-
gewendet wird, dass in den Fachblittern
(medicinischen, chemischen etc.) die vorlie-
gende Frage nach allen Beziehungen hin er-
ortert worden, wird schliesslich der Beschluss
gefasst, fur Freitag den 27. September
um 8'/; Uhr eine neue Geschiftssitzung ein-
zuberufen, die Antrige Kobert, Paul und
His vorher durch das Tageblatt in ihrem
Wortlaut bekannt zu geben und dariiber dann
weiter zu discutiren.

In den verschiedenen Abtheilungssitzungen
wurde — in den chemischen Sectionen sei-
tens der Herren Prof. Dr. Liebreich, Dr.
Holtz und Dr. Duisberg — auf die Wich-
tigkeit der neuen Sitzung hingewiesen, die
in Folge dessen auch zahlreich besucht war.
In dieser Sitzung wurden nun, wie der Herr
Vorsitzende hervorhob, neue Gesichtspunkte
kaum zu Tage gefordert. Dr. Duisberg gab
eine Analyse der Verhandlungen fber die
Arzneimittelfrage. , Arzneimittel“ sei an sich
ein vager Begriff. Eine Kritik ausiibende
Commission, der das Recht zustehen soll,
ohne Namensnennung ein Mittel fiir gut oder
schlecht zu erkldren, sei eine hdchst zwei-
schneidige Institution. Fine solche Kritik
zu fiben sei auch die Deutsche Naturfor-
scher- und Arzteversammlung durch-
aus nicht befugt; es widerspriche auch
den Satzungen der nur hichstlocker organisirten
Vereinigung, die vor Allem doch dic Férde-
rung der Wissenschaft auf ihr Panier ge-
schrieben. Er empfehle weit eher, eine Re-
solution iber die Arzneimittel zu fassen und
dieselbe an das Reichsgesundheitsamt, an
den Deutschen Arztetag oder irgend eine
andere Instanz zu richten. An der weiteren
Discussion betheiligen sich noch Geheimrath
Bergmann, DProf. Liebreich u. A., doch
drehte sich die Discussion mehr um Fragen
der Geschiftsordnung, ferner darum, ob eine
Resolution in Betracht kommen kann ete.
Prof. Kobert verwahrt sich gegen persdunliche
Angriffe, betont, dass er nur dem Arzten,
die im Dunkeln tappen, helfen wolle ete.

Nach verschiedenen persinlichen Bemer-
kungen seitens einzelner Redner — inzwischen
war der Antrag auf Schluss der Debatte an-
genommen worden — schliesst der Herr
Vorsitzende die Geschiiftssitzung, nachdem
er darauf hingewiesen, dass durch die statt-
gehabte Discussion wohl das Interesse fiir
die vorliegende Frage neu erweckt worden
sei und dass der Vorstand und der ihm
beigesellte wissenschaftliche Ausschuss sich
weiter mit der Frage befassen werde.

Zu einem definitiven Beschluss
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